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NIRVANA VE AKSEKER KURU FASULYE CESIT ADAYLARININ TESCILI
HAKKINDA RAPOR

Tagpmar Tarim Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti’ nin bagvuru sahibi oldugu Akseker ve
Nirvana isimli kuru fasulye aday cesitleri 2016-2017 yillarinda kuru fasulye ekiminin yogun
oldugu alanlarda Tarimsal Degerleri Olgme (TDO) denemelerine alinmistir, Denemelerde
daha 6nceki yillarda tescil edilen Batalli, Cihan, Goyniik 98, Sururbey ve Berrak kuru fasulye
cesitleri standart olarak kullanilmistir. Bu denemelerin sonucunda verim, fenolojik gozlemler
ve teknolojik degerleri ile ilgili veriler de dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmis ve karar
asamasina gelinmistir.

Denemeler 2016 yilinda; Konya, Erzincan, Eskisehir, Samsun ve Kahramanmaras
lokasyonlarinda, 2017 yilinda bu lokasyonlara ek olarak Konya Altinekin ve Sakarya
lokasyonlarinda kurulmustur. Kuru fasulye Tarimsal Degerleri Olgme (TDO) denemelerine
2016 yilinda Samsun lokasyonundan saglikli sonug alinamamustir.

TDO denemeleri ile birlikte Farklilik, Yeknesaklik ve Durulmusluk (FYD) testleri
Ankara / Yenikent’ de yapilmis ve UPOV prensipleri dikkate alinarak her bir karakter i¢in en
uygun donemde gozlemler alinmistir. FYD testleri sonucu, aday cesitler hakkinda o6zellik
belgeleri diizenlenmistir.

TDO Denemelerinden her yil elde edilen verilerle varyans analizi, 2 yillik verilerle de
stabilite analizi yapilmis ve bu degerler grafiklerle desteklenmistir.

Teknolojik analizler Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitlisiic Miidiirliigii Kalite
Degerlendirme ve Gida Boliimiinde yapilmistir.

Nirvana; cesit adayr 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme denemelerinde 232,1 kg/da
ortalama verimle standart gesitler ortalamasindan (194,0 kg/da) daha yiiksek verim degeri
gostermis, istatistiki degerlendirmede a grubunda yer almistir. Cesit adayi, bodur gelisme
tabiatli, beyaz renkli ve dermason tane seklindedir, Bitki boyu 49-118 cm, ilk bakla
yiiksekligi 12-20 cm’ dir. 100 tane agirlig: 28,0-39,6 g arasinda ve 96-115 giinde fizyolojik
oluma gelen bir gesittir.

Teknolojik analiz degerleri incelendiginde; ¢esit adayinin pisme siiresi 39-49 dakika,
su alma kapasitesi 0,34 g/tane, su alma indeksi % 0,92-1,05 sisme indeksi % 2,06-2,26
Protein oran1 % 20,4-21,3” diir.

Akseker; cesit aday1 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme denemelerinde 168,3 kg/da
ortalama verimle standart ¢esitler ortalamasindan (194,0 kg/da) daha diisiik verim degeri
gostermis, istatistiki degerlendirmede e grubunda yer almistir. Cesit aday1, bodur gelisme
tabiatli, beyaz renkli ve seker tane seklindedir. Bitki boyu 59-101 cm, ilk bakla yiiksekligi 9-
21 cm’ dir. 100 tane agirhigr 36,4-52,2 g arasinda ve 100-118 giinde fizyolojik oluma gelen
bir ¢esittir.

Teknolojik analiz degerleri incelendiginde; cesit adayinin pigsme siiresi 41-48 dakika,
su alma kapasitesi 0,43-0,52 g/tane, su alma indeksi % 0,90-1,03 sisme indeksi % 2,05-2,27
Protein oran1 % 20,2-22,0’ dur.



12.04.2018 tarihinde yapilan Yemeklik Tane Baklagiller Tescil Komitesi’ nde Nirvana
ve Akseker kuru fasulye gesitleri ayn1 isimlerle tescil edilmistir.

Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon
Merkez Miidiirliigii



Cizelge 1. 2016 Y1il: Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglari (kg/da)

Cesitler Eskisehir Konya Erzincan | Kahramanmaras O?t:lnz:r;a
1- Berrak(st) 236,5 ab 237,4 b-d 281,9 ab 152,0 a-c 2270 a
2- Nirvana 189,3 bhd 275,8 ab 291,2 a 162,0 ab 229,6 a
3- Batalli(st) 2179 a-c 2825 a 2652 b 1753 a 2352 a
4- Muzaffer 82,1 e 182,8 ef 1846 c 130,3 cd 1450 ¢
5- Cihan(st) 179,5 cd 185,1 ef 196,4 c 162,5 ab 180,9 b
6- Populasyon 204,8 b-d 156,5 ef 0 f 142,0 b-d 125,8 d
7- Goyniik 98(st) 193,9 b-d 230,2 cd 110,6 e 149,5 bc 1711 b
8- Altin 266,8 a 248,4 a-c 284,1 ab 1750 a 2436 a
9- Akseker 2245 a-c 197,9 de 153,5 d 1415 b-d 1793 ¢
10- Sururbey(st) 159,4 d 146,3 f 100,1 e 1250 d 132,7 cd
= *k ke ok *k *ok
CV (%) 18,0 14,5 71 10,6 13,7
LSD 51,0 45,1 19,2 23,3 18,0
Lokasyon ort. 195,5 2143 186,8 151,5 187,0




Cizelge 2. 2017 Y1l1 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglart (kg/da)

Cesitler Eskisehir Konya Erzincan | Kahramanmaras | Samsun Sakarya Altinekin Ol(’stgr:rlna

1- Berrak (st) 196,9 ab 286,4 b 362,4 bc 200,5 ab 1415 ab 180,7 b 176,2 a 220,7 ab
2- Batalli (st) 170,7 b 254,1 bc 309,1 d 218,0 a 158,5 ab 2425 a 117,6 cd 210,0 bc
3- Cihan (st) 79,2 d 247,8 bc 290,7 de 2075 a 134,1 a-c | 2009 b 103,5 d 180,5 e
4- Goyniik 98 (st) 1233 ¢ 297,6 b 393,2 ab 218,3 a 85,8 d 237,9 a 1118 d 209,7 bc
5- Sururbey (st) 101,3 cd 170,6 d 265,2 e 1075 d 124,3 b-d| 130,3 cd 1313 ¢ 1472 ¢
6- Nirvana 2125 a 357,6 a 411,1 a 1798 b 173,2 a 130,2 cd 170,2 ab 2335 a
7- Akseker 1323 ¢ 1753 d 301,4 d 1470 ¢ 99,5 cd 1789 b 99,0 d 1619 f

8- Akbulut 1785 b 264,6 bc 300,3 de 1328 ¢ 162,8 ab 1490 ¢ 1552 b 191,9 de
9- Ustiin 42 193,0 ab 214,3 bc 356,0 ¢ 2193 a 143,1 ab 1133 d 187,1 a 203,7 cd
= *k *k *k *k *k *k *k *k

CV (%) 13,9 16,2 7,3 8,7 20,9 9,7 9,4 12,6
LSD 31,2 59,7 35,2 23,1 41,5 24,7 19,2 13,0
Lokasyon ort. 154,2 252,0 332,2 181,2 135,9 173,7 139,1 195,5




Cizelge 3. 2016-2017 Y1l: Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglar (kg/da)

Erzincan Konya Kahramanmaras Eskisehir Sakarya | Samsun | Altinekin Genel
Cesitler Ortalama
2016 2017 2016 2017 2016 2017 2016 2017 2017 2017 2017

1- Berrak(st) 281,9 362,4 237,4 286,4 152,0 200,5 236,5 196,9 180,7 1415 176,2 2229 ab
2- Batalli(st) 265,2 309,1 282,5 254,1 175,3 218,0 217,9 170,7 2425 158,5 117,6 2192 b
3- Cihan(st) 196,4 290,7 185,1 247,8 162,5 207,5 179,5 79,2 200,9 134,1 103,5 180,7 d
4- Goyniik 98(st) 110,6 393,2 230,2 297,6 149,5 218,3 193,9 123,3 237,9 85,8 111,8 1956 ¢
5- Sururbey (st) 100,1 265,2 146,3 170,6 125,0 107,5 159,4 101,3 130,3 124,3 131,3 1419 f
6- Nirvana 291,2 4111 275,8 357,6 162,0 179,8 189,3 2125 130,2 173,2 170,2 232,1 a
7- Akseker 153,5 301,4 197,9 175,3 141,5 147,0 2245 132,3 178,9 99,5 99,0 168,3 e
F *%*
CV (%) 13,2
LSD 10,8




Grafik 1. 2016-2017 Yillar1 Kuru Fasulye Tarmmsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Grafigi (kg/da)
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Cizelge 4. 2016-2017 Y1l: Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemelerinde Yer Alan Cesitlerin Verimlerine Ait Baz1 Stabilite Parametreleri

Cesitler (\li;;(ijr:) b +,- sh a R2 CcVv
1- Berrak(st) 2229 1,018 0,083 25,0 0,78 14,3
2- Batalli(st) 219,2 0,853 0,102 53,4 0,62 17,9
3- Cihan(st) 180,7 0,900 0,092 58 0,69 19,5
4- Goyniik 98(st) 195,6 1,411 0,108 -78,7 0,80 21,1
5- Sururbey (st) 1419 0,656 0,083 14,5 0,59 22,5
6- Nirvana 232,1 1,288 0,151 -18,3 0,64 24,8
7- Akseker 168,3 0,874 0,078 -1,7 0,75 17,7
Genel ortalama 1944
Standart ortalama 192,1




Grafik 2. 2016-2017 Yillart Kislik Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Stabilite Grafigi
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Grafik 3. 2016-2017 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Beklenen Verim Grafigi
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Cizelge 5. 2016 Yil1 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gozlem Sonuglart

% 50 Ciceklenme Giin Flzy(3I01|k Olum Bitki Boyu Ilk Bak!.‘i 100 Tane Agirhi
Sayisi Giin Sayisi (cm) Yiiksekligi )
(giin) (giin) (cm) :
Cesitler = c - = = o = = = c E = -y
sl 2|5 2| 8| 2| 5| | 2|8zl 2 2|2l g5l
2| 8| Z| §| 2| 8| =] 5| 2| S| S5|%| TS| =88] =& S
= w N> 4 = Ll 4 ¥ = L ¥ = L ¥ = w N> ¥
1- Berrak(st) 53 | 58 | 56 | 68 | 112 | 117 | 103 | 110 | 58 | 65 | 103 | 9 14 | 12 | 28,1338 | 27,01 353
2- Nirvana 53 | 56 | 57 | 68 | 107 | 115 | 101 | 110 | 51 | 59 | 118 | 13 | 16 | 15 | 31,9 | 36,3 | 28,0 | 39,6
3- Batalli(st) 53 | 60 | 61 | 68 | 108 | 115 | 97 | 110 | 52 | 62 | 78 | 11 13 | 12 | 336|350 32,1418
4- Muzaffer 51 58 61 68 | 117 | 127 | 104 | 110 | 50 45 60 14 11 11 | 51,9 | 48,7 | 42,3 | 50,1
5- Cihan(st) 52 49 59 66 | 118 | 127 | 100 | 110 | 52 51 71 15 16 12 | 542|495 | 424|514
6- Populasyon 61 - 71 | 68 | 123 - 117 | 117 | 107 - 110 | 17 - 11 (354 | - |383]407
7- GOyniik 98(st) 56 | 60 | 58 | 68 | 120 | 127 | 108 | 110 | 48 | 52 | 69 11 9 12 | 50,0 | 42,0 | 43,3 | 47,9
8- Altin 52 | 49 | 56 | 66 | 108 | 109 | 97 | 110 | 48 | 43 | 73 | 13 | 15 | 12 | 36,5 | 35,6 | 33,0 | 43,1
9- Akseker 55 | 59 | 61 | 68 | 116 | 115 | 104 | 110 | 80 | 59 | 92 9 14 | 12 | 52,2 | 415 | 39,3 | 49,7
10- Sururbey(st) 55 | 59 | 57 | 67 | 112 | 127 | 102 | 110 | 80 | 61 | 84 | 13 | 15 | 14 | 51,0 |40,5|39,1|525
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Cizelge 6a. 2017 Y11 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Sonuglart

. .. .. Fizyolojik Olum Bitki Boyu
0,
% 50 Ciceklenme Giin Sayisi (giin) (giin) (cm)
Cesitler g g g
g £ £

Ll s L | . = | = |

s | £| 8| 2| E| £| 8| 8| E| «| 5| S| s| S| B | %

> 2z = < = 2z = < = > 2z = @ < = =

g i N X = i N ~ = S = N = X = =

7 [ < 7] o < ) [ < ] —_—

4 = L %) M = L %) N~ N2 = L %) %) e <«

1- Berrak (st) 57 52 50 38 57 105 99 105 | 102 62 52 82 60 92 85 55
2- Batall1 (st) 56 52 51 40 68 106 95 100 | 106 66 53 102 72 93 87 48
3- Cihan (st) 59 49 47 37 47 114 | 109 | 100 | 108 54 45 63 41 61 58 39
4- Goyniik 98 (st) 55 54 46 39 61 117 | 117 | 113 | 115 56 48 66 51 72 57 48
5- Sururbey (st) 53 51 50 40 50 120 | 107 99 111 70 93 93 79 87 105 76
6- Nirvana 56 50 47 39 51 110 98 96 105 60 54 53 60 73 85 49
7- Akseker 56 54 47 41 51 118 | 107 | 100 | 110 76 83 79 68 92 101 75
8- Akbulut 53 53 45 39 63 105 89 96 109 45 43 51 62 83 67 58
9- Ustiin 42 53 51 50 38 58 106 99 97 101 71 46 77 53 85 82 46

12




Cizelge 6b. 2017 Y11 Kuru Fasulye Tarmmsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Sonuglari

flk Bakla Yiiksekligi (cm) 100 Tane Agirh@ (g)

Cegsitler g g

= =

] c g [ S c g

< | S| 8| 5| 2| §| 2| | 3| 8| 2|

2 Ry = 2] < = = 2 -z £ S =

S e, N e X = = S v N X =

7] - I o] — 7] — o]

X = L n N o < X = L 0 =
1- Berrak (st) 11 15 15 19 12 17 9 32,3 1331|305 | 256 | 289
2- Batall1 (st) 11 15 14 20 13 16 9 36,0 | 354 | 33,8 | 35,7 | 359
3- Cihan (st) 13 18 16 21 17 19 11 | 53,8 | 43,1 | 495 | 42,0 | 47,3
4- Goyniik 98 (st) 14 18 13 18 16 18 9 44,2 | 439 | 47,0 | 39,8 | 47,8
5- Sururbey (st) 12 21 21 18 10 20 11 | 49,6 | 45,5 | 50,3 | 38,0 | 453
6- Nirvana 13 16 14 17 12 20 10 | 37,7 | 376 | 36,2 | 31,6 | 37,0
7- Akseker 13 18 21 18 11 20 9 46,9 | 43,5 | 50,9 | 36,4 | 429
8- Akbulut 13 15 10 20 11 18 10 | 389 | 36,0 | 33,8 | 30,4 | 355
9- Ustiin 42 13 15 16 19 9 18 8 32,0 | 326 | 314 | 26,1 | 31,6
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Cizelge 7a. 2016 Yili Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Hastalik Gozlem Sonuglari

Cesitler

Adi Mozaik
Tipl

Adi Yaprak
Yamkhg

Yaprak
Hale Lekesi

Eskisehir

Kahramanmaras

Konya

Eskisehir

Kahramanmaras

Konya

Kahramanmaras

Konya

1- Berrak(st)

2- Nirvana

3- Batalli(st)

4- Muzaffer

5- Cihan(st)

6- Populasyon

7- Goyniik 98(st)

8- Altin

9- Akseker

10- Sururbey(st)

Wl wl wlk,rP,ON ARO[ > |D>

RPlRr|lRrRrlRP|RPr[RP|RP|RL|R

RPlRr|lRrRrlRP|RPr[RP|RP|RL|R

OO Wl ool w oo oo ([N b&~| O

RPlRr|lRrlRrlRPr|Rr[RP|RP|RL|F

RPlRr|lRrRrlRP|RPr[RP|RP|RL|R

RPlRr|lRPr|RP[RP[RP|RP|RP|RL|R

RPlRr|lRPr|RP[RP[RP|RP|RP|RL|RFR

1=Toleransli, 3=Orta Toleransli,

5=Orta hassas,

7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 7b. 2016 Y1li Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Hastalik Gézlem Sonuglart

Cesitler

Antraknoz

Kok Ciiriikliigii

Pas

Eskisehir

Kahramanmaras

Konya

Eskisehir

Kahramanmaras

Konya

Eskisehir

Kahramanmaras

Konya

1- Berrak(st)

(65]

ol

I

2- Nirvana

3- Batalli(st)

4- Muzaffer

5- Cihan(st)

6- Populasyon

7- Goyniik 98(st)

8- Altin

9- Akseker

10- Sururbey(st)

NI W N ol N> O

R R )

RPlRr|lRr|lRrlRr|Rr|RP|RP|RL,|®

RPlRr|lRPr|Rr|lRPr|RP,|[N|w]|ou

R S

R S

[ T I I B S N Y~ S IS S

RPlRr|lRr|lRrlRPr|RPr|RP|RP|RL|R

e

1=Toleransl1,

3=Orta Toleransli,

5=Orta hassas,

7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 8. 2017 Yil1 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Sonuglari

Adi Mozaik Tip 1 Adi Yaprak Yamkh@ | Yaprak Hale Lekesi | Antraknoz | Kok Ciiriikliigii Pas
esitler < =
Ces g S
= =
oh (-U g lh ('6 g -E cc CU .E ('G OE ('U
@ S > = © S > ] © S o ) P © S > © S P
> z IS = > z < = > z © > I > z IS > z IS
S i Y = o v X = o v Y S X S v X S v ~
@ o] 7] © @ 3+ © ] © @ ©
N4 = n 4 N4 = %) 4 Y = %) N4 %) N4 = %) N4 = %)
1- Berrak (st) 1 4 3 4 1 3 5 1 1 1 1 1 1 1 3 1 1 1 5
2- Batall1 (st) 1 5 3 5 1 5 3 5 1 1 1 1 1 1 7 1 1 1 3
3- Cihan (st) 1 5 1 1 1 5 5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5
4- Goyniik 98 (st) 1 4 1 1 1 5 3 4 1 4 1 1 1 1 1 1 1 1 3
5- Sururbey (st) 1 4 1 1 1 4 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3
6- Nirvana 1 5 3 4 1 4 3 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3
7- Akseker 1 5 1 1 1 4 5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5
8- Akbulut 1 4 3 5 1 4 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3
9- Ustiin 42 1 4 3 1 1 1 5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5
1=Toleransli, 3=Orta Toleransli, 5=Orta hassas, = 7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 9a. 2016-2017 Yillar1 Kuru Fasulye TDO Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Eskisehir)

Kuru Agirhk }(as Su Alma- S-u Almfa
Cesitler © Agirhk Kapasitesi Indeksi
(9) (g/tane) (%0)

2016 2017 2016 2017 2016 2017 2016 2017
1- Berrak (st) 30,5 30,9 60,0 58,8 0,30 0,28 0,92 0,88
2- Batalli (st) 34,8 351 69,6 68,9 0,35 0,34 0,98 0,91
3- Cihan (st) 53,4 45,4 111,3 97,9 0,58 0,53 1,05 1,08
4- Goyniik 98 (st) 46,8 43,9 92,5 90,8 0,46 0,47 0,94 1,03
5- Sururbey (st) 45,6 40,5 93,4 79,6 0,48 0,39 1,03 0,89
6- Nirvana 32,5 35,8 65,9 70,5 0,33 0,35 1,05 0,92
7- Akseker 50,5 44,6 102,7 87,1 0,52 0,43 1,03 0,90
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Cizelge 9b. 2016-2017 Yillar1 Kuru Fasulye Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Eskisehir)

Kuru Hacim Yas Hacim Sisme Kapasite Sisme Indeksi Pisme Siiresi Protein Oram
Cesitler (ml) (ml) (ml/tane) (%) (dak) (%)

2016 2017 2016 2017 2016 2017 2016 2017 2016 2017 2016 2017

1- Berrak (st) 76 76 154 153 0,28 0,27 2,08 2,04 34 36 20,6 20,0
2- Batall1 (st) 80 81 164 163 0,34 0,32 2,13 2,03 40 45 21,6 21,0
3- Cihan (st) 96 89 202 188 0,56 0,49 2,22 2,26 38 40 21,4 21,4
4- Goyniik 98 (st) 88 86 182 181 0,44 0,45 2,16 2,25 30 42 24,3 22,6
5- Sururbey (st) 88 86 185 172 0,47 0,36 2,24 2,00 27 36 21,0 22,0
6- Nirvana 77 81 161 164 0,34 0,33 2,26 2,06 39 49 20,4 21,3
7- Akseker 91 88 193 178 0,52 0,40 2,27 2,05 41 48 20,2 22,0
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ARAS VE UBET NOHUT CESIT ADAYLARININ TESCIiLi HAKKINDA RAPOR

Olgunlar Tur. Tar. Enerji. Urt. Tic Paz. Ltd. Sti tarafindan tescile sunulan Aras ve GAP Tarimsal
Aragtirma Enstitlisii Miidiirliglince gelistirilen Ubet isimli nohut aday ¢esitleri 2016-2017 yillarinda kiglik
ekim nohut ekiminin yogun oldugu alanlarda Tarimsal Degerleri Olgme (TDO) denemelerine alinmustir.
Denemelerde daha 6nceki yillarda tescil edilen Hasanbey, Arda, Aksu ve Inci nohut cesitleri standart
olarak kullanilmistir. Bu denemelerin sonucunda verim, fenolojik gozlemler ve teknolojik degerleri ile
ilgili veriler de dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmis ve karar asamasina gelinmistir.

Denemeler 2016 ve 2017 yillarinda Diyarbakir, Sanlurfa, Kahramanmarag, Adana ve Adiyaman
lokasyonlarinda kurulmustur.

TDO denemeleri ile birlikte Farklilik, Yeknesaklik ve Durulmusluk (FYD) testleri
Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere’de yapilmis ve UPOV prensipleri dikkate alinarak her bir karakter
icin en uygun doénemde gozlemler yapilmistir. FYD testleri sonucu, aday cesit ile ilgili 6zellik belgesi
diizenlenmistir.

TDO Denemelerinden her yil elde edilen verilerle varyans analizi, 2 yillik verilerle de stabilite
analizi yapilmig ve bu degerler grafiklerle desteklenmistir.

Teknolojik analizler ve elek analizleri Tarla Bitkileri Merkez Aragtirma Enstitiisii Midiirligi
Kalite Degerlendirme ve Gida Boliimiinde yapilmustir.

Aras; cesit aday1 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri sonucunda 275,1 kg/da ortalama
verimle standart c¢esitler ortalamasinin (263,6 kg/da) lstiinde verim degeri gostermis ve istatistiki
degerlendirmede b grubunda yer almistir. Cesit aday1 dik gelisme tabiatli, tane rengi agik bej, bitki boyu
38-66 cm, ilk bakla yiiksekligi 13-35 cm’ dir. 100 tane agirhig1 38,8-53,0 g arasindadir.

Cesit adayinin teknolojik analiz degerleri; pisme siiresi ortalama 52-62 dakika, su alma kapasitesi
0,52 g/tane, su alma indeksi % 1,08 sisme indeksi % 2,32°dir. 9mm’lik elek {istli degerleri %29,8-39,2
8mm’lik elek iistii degeri ise % 50,0-59,2 arasinda degismektedir.

Cesit adayi; tescil denemeleri siiresince tarimsal degerleri dlgme denemelerinde yapilan hastalik
okumalarinda antraknoz degerleri bakimindan 1-9 skalasina gore en yliksek 4 degerini alarak orta
toleransli/orta hassas grupta yer almigstir.

Ubet; ¢esit aday: 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri sonucunda 295,1 kg/da ortalama
verimle standart cesitler ortalamasinin (263,6 kg/da) istlinde verim degeri gostermis ve istatistiki
degerlendirmede a grubunda yer almistir. Cesit adayr dik gelisme tabiatli, tane rengi koyu bej, bitki boyu
39-71 cm, ilk bakla yiiksekligi 12-37 cm’ dir. 100 tane agirligi1 39,6-49,9 g arasindadir.

Cesit adaymin teknolojik analiz degerleri; pisme siiresi ortalama 57-66 dakika, su alma kapasitesi
0,46-0,49 g/tane, su alma indeksi % 1,01 sisme indeksi % 2,23-2,27°dir. 9mm’lik elek iistii degerleri %
31,0-35,8 8mm’lik elek iistii degeri ise % 54,4-58,5 arasinda degismektedir.

Cesit aday1; tescil denemeleri siiresince tarimsal degerleri 6dlgme denemelerinde yapilan hastalik
okumalarinda antraknoz degerleri bakimindan 1-9 skalasina goére en yiiksek 5 degerini alarak orta hassas
grupta yer almigtir.

12.04.2018 tarihinde yapilan Yemeklik Tane Baklagiller Tescil Komitesi’ nde Aras ve Ubet nohut
cesitleri ayn1 isimlerle tescil edilmistir.

Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon
Merkez Miidiirliigii
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Cizelge 1. 2016 Yili Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglari(kg/da)

Cesitler Sanhurfa | Diyarbakir | Adiyaman | K.maras Adana orct;:Ir;?rI]a

1- Aksu (st) 323,3b 348,8 bc 246,5b 199,3 a 325,6 ab 288,7 bc
2- Arda (st) 3255b 331,5cd 2498 b 2139 a 300,8 ab 2843 ¢
3- Ompar 3 od 2274 f 235,8¢c 185,0 ab 928¢c 148,2 f
4- Inci (st) 282,0c 332,3 cd 207,3d 1440 be 354,2 a 264,0d
5- Azkan (st) 333,7b 309,2d 2498 b 2173 a 269,7b 2759 cd
6- Hasanbey (st) 263,0c 272,1e 199,3d 1223 ¢ 277,8ab 226,9¢e
7- Aras 3350b 369,5 ab 275,8 a 2242 a 325,8 ab 306,1ab
8- Ubet 3748 a 3935a 274,3 a 2250 a 327,6 ab 319.0a
F *ok *k *ok *ok *k *ok
CV (%) 6.7 6.2 2.6 14.7 18.4 11.2
LSD 27.7 29.7 9.1 41.3 77.2 18.5

Cizelge 2. 2017 Y1l Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglari(kg/da)

Cesitler Sanhurfa Diyarbakir | Adiyaman K.Maras Adana Ogjlr;?;a
1- Aksu (st) 2534 b-d | 357,0 ab 2465 a 369,6 ab 207,9 a-d 286,9 a-c
2- Arda (st) 290,9 ab 370,4 a 224,0 ab 349,1 a-c | 234,1 ab 293,7 ab
3- Inci (st) 202,9 d-f | 342,7 ab 201,8 a-c 2320 e 189,1 b-e 2337 f
4- Hasanbey (st) 177,0 ef 317,8 bc 190,0 bc 251,5 de 218,6 a-d 2310 f
5- Aras 199,0 ef 325,9 ab 209,4 a-c 301,4 cd 1845 c-e 2440 ef
6- Ubet 317,7 a 355,2 ab 172,1 ¢ 335,6 a-c 1755 de 271,2 b-d
7-Aday 5 256,8 bc 366,7 a 2445 a 3735 a 2382 a 2959 a
8-Sevda 199,8 ef 351,3 ab 2410 a 3075 b-d | 157,7 e 2514 e-f
9-Goksu 195,3 ef 358,4 ab 241,7 a 3429 a-c | 188,6 b-e 265,3 c-e
10-Adana 1 1715 ef 331,0 ab 2389 a 209,9 ef 201,8 a-e 230,6 f
11-Adana 2 155,0 f 345,9 ab 249,0 a 204,9 ef 230,0 a-c 236,9 f
12-Adana 3 2158 ce | 2728 ¢ 1722 ¢ 168,2 f 156,0 e 1970 ¢
= ok ok ke ke *x *x
CV (%) 16,3 9,5 15,5 15,3 16,8 14,3
LSD 514 46,7 49,0 63,1 47,9 22,6
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Cizelge 3. 2016-2017 Yillar1 Kislik Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Sonuglari(kg/da)

) Diyarbakir Sanhurfa Kahramanmaras Adana Adiyaman Genel

Cesttler 2016 | 2017 | 2016 | 2017 | 2016 | 2017 2016 | 2017 | 2016 | 2017 | Ortalama
1- Aksu (st) 3488 | 3570 | 3233 | 2534 | 1993 | 3696 | 3256 | 2079 | 2465 |2465| 287,8 ab
2- Arda (st) 3315 | 3704 | 3255 | 290,9 | 2139 | 3491 | 3008 | 2341 | 2498 |224,0| 289,0 ab
3- Inci (st) 3323 | 3427 | 2820 | 2029 | 1440 | 2320 | 3542 | 1891 | 2073 |201,8| 2488 ¢
4~ Hasanbey (st) 2721 | 317,8 | 2630 | 177,0 | 1223 | 2515 | 2778 | 2186 | 199,3 |190,0| 2289 d
5- Aras 3695 | 3259 | 3350 | 1990 | 2242 | 3014 | 3258 | 1845 | 2758 |2094| 2751 b
6- Ubet 3935 | 3552 | 3748 | 3177 | 2250 | 3356 | 3276 | 1755 | 2743 [1721| 2951 a
F ok
CV (%) 12,1
LSD 14,5

22




Grafik 1. 2016-2017 Yillar1 Kislik Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Grafigi

330 -

] : 289 295.1
300 | 2878 275.1

263.6
248.8

250 - 228.9

200 -

150 -

100 A

90 -

23




Cizelge 4. 2016-2017 Y11 Kislik Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemelerinde Yer Alan Cesitlerin
Verimlerine Ait Bazi Stabilite Parametreleri

Cesitler (\437(32) b +,- sh a R2 CcVv
1- Aksu (st) 287,8 0,997 0,109 17,6 0,69 13,9
2- Arda (st) 289,0 0,852 0,103 58,2 0,64 13,0
3- Inci (st) 248,8 1,108 0,119 511 0,70 17,5
4- Hasanbey (st) 228,9 0,857 0,097 -3,2 0,67 15,6
5- Aras 275,1 0,998 0,120 48 0,64 16,0
6- Ubet 295,1 1,187 0,126 -26,3 0,70 15,7
Genel ortalama 270,8
Standart ortalama 263,6

Grafik 2. 2016-2017 Yillart Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Stabilite Grafigi
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Grafik 3. 2016-2017 Yillar1 Kislik Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Beklenen Verim

Grafigi
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Cizelge 5a. 2016 Yili Kislik Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Degerleri

Ciceklenme Giin Sayis1 . . .. . Bitki Boyu
(giin) Fizyolojik Olgunlasma Giin Sayisi (giin) (cm)
Cegsitler §” §' §“
g z £
2 = | =2 g g - g S| = = g
£ T s = = T H = g g = £
g = = S g 2 = s & £ = 2 S g
S| 5| 2| §| 3| 35| 2| £ 8|35 2| 35| 5| 3
Y & a < Y o = < < Y a & < <
1- Aksu (st) 58 63 107 104 96 106 170 172 138 50 65 55 42 69
2- Arda (st) 59 63 108 104 96 106 170 172 138 49 64 51 40 67
3- Inci (st) 59 66 110 112 99 108 173 172 138 47 57 46 25 64
4- Hasanbey (st) 59 66 114 112 99 107 175 172 138 51 56 48 30 65
5- Aras 52 65 108 107 91 107 170 161 138 51 60 50 40 66
6- Ubet 56 63 108 109 96 107 170 172 138 51 61 51 40 71
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Cizelge 5b. 2016 Y1l Kighk Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Degerleri

ilk Bakla Yiiksekligi Antraknoz 100 Tane Agirhg
(cm) (1-9)* )
Cosi £ £ &
esitler = = =
£ = £
= = = | = -]
< - = © < f = © < -E = ©
Eo = c S = C S =] c
G 2 E 5 < . E 3 G . E 3
N &) o < 4 a o < N4 = o <
1- Aksu (st) 34 35 35 37 1 2 2 3 44,4 36,7 35,4 40,3
2- Arda (st) 32 33 32 36 1 2 2 2 42,7 36,7 36,0 39,8
3- Inci (st) 31 30 29 32 1 4 6 3 39,8 32,1 35,0 35,5
4- Hasanbey (st) 32 29 31 31 1 3 4 3 45,8 39,8 42,5 43,2
5- Aras 32 34 31 35 1 3 4 4 53,0 45,4 46,1 45,5
6- Ubet 33 31 31 37 1 2 3 5 49,9 43,8 49,1 44,6

*1=Toleransli, 3=Orta Toleransli, 5=Orta hassas, = 7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 6a. 2017 Yili Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gozlem Degerleri

Ciceklenme Giin Sayisi Fizyolojik Olgunlasma Bitki Boyu
(giin) Giin Sayisi (giin) (cm)
& & &
Cesitler ‘g ‘g ‘é
2 = | 2 g 2 = | 2| 5| 5| & | 2| 3
£ T = = £ T s = £ T g £
< = o < s = = < s = = <
= = ] s = = = > = = = >
G = 2z = | s 2 S = s 2 S
N> 752 a < N4 8 =) < N> 758 a <
1- Aksu (st) 64 87 104 113 110 127 157 140 65 49 65 38
2- Arda (st) 64 89 104 114 110 128 155 143 62 49 67 41
3- Inci (st) 68 91 106 115 111 128 156 142 53 47 55 36
4- Hasanbey (st) 68 92 111 115 113 127 159 136 58 48 60 35
5- Aras 68 89 110 115 110 126 157 143 62 49 65 38
6- Ubet 64 89 111 114 110 127 160 145 64 49 67 39
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Cizelge 6b. 2017 Y11 Kishk Ekim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Gézlem Degerleri

ilk Bakla Yiiksekligi Antraknoz 100 Tane Agirhg
(cm) (1-9)* (9)
esitler = = =

o . B B :

g < 2 s s = 2 s & = = s

= ) = > = = = > = = = >

G 2z 8 = < = 8 = G = 8 =

N~ a %58 < N> = 75s < 4 = o <«
1- Aksu (st) 38 33 31 10 1 2 1 3 49,7 42,2 40,1 40,4
2- Arda (st) 32 35 29 14 1 2 1 2 39,8 35,9 36,6 35,8
3- Inci (st) 26 29 30 12 1 3 1 4 33,9 32,2 32,3 29,1
4- Hasanbey (st) 28 31 28 12 1 3 1 5 37,5 36,5 36,0 36,4
5- Aras 34 34 29 13 1 3 4 3 46,6 45,1 43,0 38,8
6- Ubet 33 31 30 12 2 2 1 3 49,7 44,8 44.4 39,6

*]1=Toleransli, 3=Orta Toleransli, 5=Orta hassas,

7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 7.

2016 Y1l Kislik EKim Nohut Tarmmsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Diyarbakir)
) Kyru Yas Su Al_ma_ Su Almg Kuru Isla_k Sign_ne _ _Sisme_ Pigmei Protein
Cesitler Agirhk Agirhik (g) Kapasitesi Indeksi Hacim Hacim Kapasitesi Indeksi Siiresi Oram
(9) (g/tane) (%) (ml) (ml) (ml/tane) (%) (dak) (%)
1- Aksu (st) 38,1 79,3 0,41 1,05 79 169 0,40 2,38 54 23,8
2- Arda (st) 37,2 77,1 0,40 1,08 79 169 0,40 2,38 58 22,7
3- Inci (st) 35,6 73,1 0,38 0,98 78 163 0,35 2,25 56 22,4
4- Hasanbey (st) 43,4 90,7 0,47 1,06 85 181 0,46 2,31 57 22,5
5- Aras 46,4 98,3 0,52 1,08 88 188 0,50 2,32 62 23,7
6- Ubet 46,0 94,5 0,49 1,02 87 184 0,47 2,27 66 21,4
Cizelge 8. 2017 Y1l Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Diyarbakir)
) K'uru Yas Su AI|_'na_ Su Alm.a KUfu Isla_k Sisme _ .Sisme. P'i.sme. Protein
Cesitler Agirhk Agiriik (g) Kapasitesi Indeksi Hacim Hacim Kapasitesi Indeksi Siiresi Oram
(9) (g/tane) (%) (ml) (ml) (ml/tane) (%) (dak) (%)
1- Aksu (st) 39,5 85,9 0,46 1,11 80 174 0,44 2,47 46 23,7
2- Arda (st) 33,4 71,1 0,38 1,05 77 162 0,35 2,30 53 23,4
3- Inci (st) 30,9 65,0 0,34 1,04 74 156 0,32 2,33 64 22,0
4- Hasanbey (st) 35,7 76,5 0,41 1,04 79 166 0,37 2,28 50 23,9
5- Aras 43,6 94,7 0,51 1,08 86 183 0,47 2,31 52 23,6
6- Ubet 43,0 89,2 0,46 1,00 85 178 0,43 2,23 57 22,2
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Cizelge 9. 2016 Yil1 Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Elek Degerleri

Elek Degerleri (%)
Cesitler

9 mm 8 mm 7 mm
1- Aksu (st) 3,8 46,6 49,6
2- Arda (st) 6,8 48,4 44,8
3- Inci (st) 0,8 43,5 55,7
4- Hasanbey (st) 13,1 60,1 26,6
5- Aras 29,8 59,2 11,0
6- Ubet 31,0 58,5 10,5

Cizelge 10. 2017 Y1l Kislik EKim Nohut Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Elek Degerleri

Elek Degerleri (%)
Cesitler

9 mm 8 mm 7 mm
1- Aksu (st) 10,1 66,0 23,9
2- Arda (st) 7.1 457 47,2
3- Inci (st) 0 28,7 71,3
4- Hasanbey (st) 59 439 50,2
5- Aras 39,2 50,0 10,8
6- Ubet 35,8 54,4 9,8
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ISIK VE SAHAN YESIL MERCIMEK CESIT ADAYLARININ TESCIiLi HAKKINDA
RAPOR

Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigii’ niin basvuru sahibi oldugu Isik ve Olgunlar Tur. Tarim
ve Enerji Uret. Paz. Ltd. Sti.” nin basvuru saibi oldugu Sahan isimli Yesil Mercimek aday ¢esitleri
2016 ve 2017 yili yetistirme donemlerinde kislik yesil mercimek ekiminin yogun oldugu alanlarda
denemeye alinmistir. Denemelerde daha Onceki yillarda tescil edilen Ceren, Ankara Yesili ve
Yusufhan mercimek cesitleri standart olarak kullanilmistir. Bu denemelerin sonucunda verim,
fenolojik gozlemler ve teknolojik degerleri ile ilgili veriler de dikkate alinarak bir degerlendirme
yapilmis ve karar asamasina gelinmistir.

Denemeler 2016 ve 2017 yili yetistirme donemlerinde; Diyarbakir, Adiyaman, Sanlurfa ve
Sanlurfa Ceylanpinar lokasyonlarinda kurulmustur. 2016 ve 2017 yilinda Sanliurfa lokasyonundan
saglikli sonu¢ alinamamastir.

TDO denemeleri ile birlikte Farklilik, Yeknesaklik ve Durulmusluk (FYD) testleri
Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere’ de yapilmis ve UPOV prensipleri dikkate alinarak her bir
karakter i¢in en uygun dénemde gozlemler alinmistir. FYD testleri sonucu aday ¢esitler hakkinda
ozellik belgeleri diizenlenmistir.

TDO Denemelerinden elde edilen verilerle varyans analizi yapilmustir.

Teknolojik analizler ve elek analizleri Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Midiirliigii
Kalite Degerlendirme ve Gida Boliimiinde yapilmastir.

Isik; cesit adayr 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri sonucunda 185,0 kg/da
ortalama verimle standart cesitler ortalamasina (178,8 kg/da) gore yiiksek verim degeri vermistir.
Cesit aday1 dik gelisme tabiath bitki boyu 42-60 cm, ilk bakla yiiksekligi 19-28 cm’ dir. 1000 tane
agirhigl 52,4-56,5 g arasinda degismektedir.

Teknolojik analiz degerleri; ¢esit adayinin su alma kapasitesi 0,050 g/tane, su alma indeksi %
0,88 sisme indeksi % 1,87°dir. 6mm’lik elek iistii degerleri % 27,9-42,5 5mm’lik elek ustii degerleri
% 54,5-64,3 4mm’lik elek iistli degeri ise % 3,0-7,8 arasinda degismistir.

Sahan; cesit aday1 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri sonucunda 177,7 kg/da
ortalama verimle standart gesitler ortalamasina (178,8 kg/da) gore daha diisiik verim degeri vermistir.
Cesit aday1 dik gelisme tabiatli bitki boyu 27-45 cm, ilk bakla yiiksekligi 11-17 cm’ dir. 1000 tane
agirhigr 33,3-37,8 g arasinda degismektedir.

Teknolojik analiz degerleri; ¢esit adaymin su alma kapasitesi 0,023-0,030 g/tane, su alma
indeksi % 0,81-0,86 sisme indeksi % 1,77-1,83" tiir. Smm’lik elek istii degerleri % 3,3 4mm’lik elek
istii degeri ise % 95,8-96,7 arasinda degismistir.

12.04.2018 tarihinde yapilan Yemeklik Tane Baklagiller Tescil Komitesi’ nde Isik ve Sahan
yesil mercimek cesitleri ayni1 isimle tescil edilmistir.

Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon
Merkez Miidiirliigii
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Cizelge 1. 2016 Yili Kislik Ekim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

. . Genel
Cesitler Diyarbakar Adiyaman Ceylanpinar Ortalama
1- Ceren(st) 163,0 bc 136,7 bc 255,8 a 1852 b
2- Isik 140,0 ¢ 1249 c¢ 2788 a 1816 b
3- Yusufhan(st) 198,8 a 1473 b 2614 a 202,5 a
4- Ankara Yesili(st) 174,0 ab 1421 b 2095 b 1752 b
5- Sahan 138,0 ¢ 188,8 a 1985 b 1751 b
F ** ** ** **
CV (%) 13,2 7,5 7,9 9,7
LSD 33,1 17,0 29,3 14,7
Lokasyon ort. 162,8 148,0 240,8 183,9

Cizelge 2. 2017 Y1l Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

Cesitler Diyarbakir Adiyaman | Ceylanpinar Ol(’ztglna?rha

1- Ceren(st) 190,1 ab 140,7 ¢ 1765 b 169.1
2- Isik 170,6 b 180,6 b 2138 a 188.3
3- Yusufhan(st) 209,0 a 1274 ¢ 1645 b 167.0
4- Ankara Yesili(st) 208,1 a 1425 c 1705 b 173.7
5- Sahan 1645 b 2329 a 1435 ¢ 180.3
F ** ** *x 6.d.
CV (%) 9,4 9,9 8,9 9,4
LSD 27,3 25,1 23,7 -

Lokasyon ort. 188,5 164,8 173,8 172,5

Cizelge 3. 2016-2017 Y1li Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

Diyarbakir Adiyaman Ceylanpinar Genel
Cesitler Ortala
2016 2017 | 2016 | 2017 | 2016 | 2017 ma
1- Ceren(st) 163,0 190,1| 136,7 | 140,7 | 255,8 176,5| 177,1
2- Isik 140,0 170,6 | 124,9 | 180,6 | 279,8 213,8| 185,0
3- Yusufhan(st) 198,8 209,0| 1473 | 127,4 | 2614 164,5| 184,7
4- Ankara Yesili(st) 1740 208,1| 142,1 | 1425 | 209,5 170,5| 1745
5- Sahan 138,0 164,5| 188,8 | 232,9 | 1985 1435 1777
F o0.d.
CV (%) 9,6
LSD —--
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Grafik1. 2016-2017 Yillar1 Kislik EKim Yesil Mercimek Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Grafigi
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Cizelge 4. 2016 Y1l Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Gézlem Sonuglar1 (Ceylanpinar)

% 50 Fizyolojik .
itl Ciceklenme Olgunlasma | Bitki Boyu ;l.!(kBZ;:l(!?. Kis Zarar1 | Antraknoz 1(;0.0 -Il-alne
Cesitler Giin Sayisi Giin Sayisi (cm) " ((s;n)lgl (1-9)** (1-9)*** g(lr)lgl
(giin) (giin) g
1- Ceren(st) 182 205 52 17 3 3 32,0
2- Isik 183 206 60 28 3 3 54,9
3- Yusufhan(st) 183 206 49 20 3 3 52,8
é‘{'eg?i‘z;r)a 183 207 48 20 3 3 53,2
5- Sahan 179 201 45 17 3 3 33,3
(**) 1=Soguktan etkilenmiyor, 3=Dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas

(***)
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Cizelge 5. 2016 Y11 Kislik Ekim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglar1 (Diyarbakir)

% 50 Fizyolojik .
. Ciceklenme Olgunlasma Bitki Boyu llk Bak!i‘. 100,0 T%ne
Cesitler Giin Sayisi Giin Sayisi (cm) Yiiksekligi agirhg

(giin) (giin) (em) ©

1- Ceren(st) 144 182 38 21 28,1

2- Isik 141 180 42 24 52,4

3- Yusufhan(st) 139 178 37 21 52,1

4- Ankara Yesili(st) 139 178 38 20 53,3

5- Sahan 129 171 29 12 37,8

Cizelge 6. 2017 Y1l Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglari(Ceylanpinar)

% 50 Fizyolojik .
. Ciceklenme Olgunlasma | Bitki Boyu Ilk Bak!?. Kis Zarar1 | Antraknoz 100.0 Teine
Cesitler Giin Sayisi Giin Sayisi (cm) Yitksekligi (1-9)** (1-9)*** Agirhig:
(giin) (giin) (cm) )
1- Ceren(st) 166 196 36 18 3 5 34,5
2- Isik 167 198 43 25 1 5 56,5
3- Yusufhan(st) 166 196 34 19 3 5 53,3
4- Ankara
Yesili(st) 166 196 34 14 3 5 54,8
5- Sahan 155 179 30 14 3 5 34,0

(**)

(***)

1=Soguktan etkilenmiyor, 3=Dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas
1=Dayanikli, 3=Orta dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas

Cizelge 7. 2017 Y1l Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglar1 (Diyarbakir)

% 50 Fizyolojik .
. Ciceklenme Olgunlasma Bitki Boyu Ilk Bak!z}. 100}) T?ne
Cesitler Giin Sayisi Giin Sayisi (cm) Yiiksekligi agirhgi

(giin) (giin) (em) ©

1- Ceren(st) 148 185 33,0 13 30,6

2- Isik 148 186 42,5 19 53,9

3- Yusufhan(st) 149 186 39,8 17 55,1

4- Ankara Yesili(st) 149 187 39,3 17 55,3

5- Sahan 140 179 27,0 11 33,8
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Cizelge 8. 2016 Y11 Kislik Ekim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Diyarbakir)

Kuru Yas Su Alma Su Alma Kuru Islak Sisme Sisme Protein
Cesitler Agirhk | Agirhk | Kapasitesi indeksi Hacim | Hacim | Kapasitesi | Indeksi | Oram
) 9 (g/tane) (%) (ml) (ml) (ml/tane) (%) (%)
1- Ceren(st) 3,0 5,6 0,026 0,87 53,1 105,7 0,026 1,84 27,2
2- Isik 54 10,3 0,049 0,88 55,6 1104 0,048 1,86 25,2
3- Yusufhan(st) 49 9,1 0,042 0,86 55,0 109,2 0,042 1,84 24,4
4- Ankara 47 8,7 0,040 0,83 548 | 1087 | 0,039 181 | 243
Yesili(st)
5- Sahan 3,5 6,5 0,030 0,86 53,6 106,6 0,030 1,83 26,5
Cizelge 9. 2017 Y1l Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri ( Diyarbakir)
Kuru Yas A?rlrjm AISrlTJ1a Kuru Islak Sisme Sisme Protein
Cesitler Agirhik | Agirhk S I . | Hacim | Hacim | Kapasitesi | Indeksi | Oram
© © Kapasitesi Indeksi (ml) (ml) (ml/tane) (%) (%)
(g/tane) (%)
1- Ceren(st) 3,4 6,1 0,027 0,77 53,5 106,1 0,026 1,74 23,4
2- Isik 59 11,0 0,051 0,87 55,8 110,9 0,051 1,88 25,0
3- Yusufhan(st) 5,7 10,0 0,044 0,72 55,9 110,0 0,041 1,69 24.8
4- Ankara 58 | 107 0,049 0,88 558 | 1109 | 0,051 1,88 22,7
Yesili(st)
5- Sahan 2,9 52 0,023 0,81 53,0 105,3 0,023 1,77 24,7
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Cizelge 10. 2016 Y11 Kislik Ekim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Elek Degerleri (Diyarbakir)

Elek Degerleri(%o)
Cesitler

7 mm 6 mm 5mm 4 mm
1- Ceren(st) 0 0,00 0,5 76,8
2- Isik 0 27,9 64,3 7,8
3- Yusufhan(st) 0 53 55,8 38,9
4- Ankara Yesili(st) 0 4,0 475 48,5
5- Sahan 0 0 0 95,8

Cizelge 11. 2017 Yili Kislik EKim Yesil Mercimek TDO Denemeleri Elek Degerleri

Elek Degerleri(%o)
Cesitler

7 mm 6 mm 5 mm 4 mm
1- Ceren(st) 0 0 0,3 95,0
2- Isik 0 42,5 54,5 3,0
3- Yusufhan(st) 0 3,9 72,8 23,3
4- Ankara Yesili(st) 0 7,3 76,5 16,2
5- Sahan 0 0 3,3 96,7
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T.C.
TARIM VE ORMAN BAKANLIGI
Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez Miidiirlugu

KISLIK EKIM
KIRMIZI MERCIMEK
TESCIL RAPORU

Ipek

ANKARA - 2018
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IPEK KIRMIZI MERCIMEK CESIT ADAYININ TESCIiLi HAKKINDA RAPOR

Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigii’ niin basvuru sahibi oldugu Ipek isimli aday cesit 2016 ve
2017 yilinda kislik kirmizi mercimek ekiminin yogun oldugu alanlarda denemeye alinmistir.
Denemelerde daha Onceki yillarda tescil edilen Cagil, Firat 87, Altintoprak ve Sakar mercimek
cesitleri standart olarak kullanilmistir. Bu denemelerin sonucunda verim, fenolojik gézlemler ve
teknolojik degerleri ile ilgili veriler de dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmis ve karar asamasina
gelinmistir.

Denemeler 2016 ve 2017 yili yetistirme donemlerinde; Sanlwurfa, Sanlurfa Ceylanpinar,
Diyarbakir ve Adiyaman lokasyonlarinda kurulmustur. 2016 yili yetistirme doneminde Sanliurfa
lokasyonundan saglikli sonug¢ alinamamastir.

TDO denemeleri ile birlikte Farklilik, Yeknesaklik ve Durulmusluk (FYD) testleri
Ankara/Yenikent ve Manisa/Beydere’ de yapilmis ve UPOV prensipleri dikkate alinarak her bir
karakter i¢in en uygun donemde gozlemler alinmistir. FYD testleri sonucu aday cesitler hakkinda
ozellik belgeleri diizenlenmistir.

TDO Denemelerinden her yil elde edilen verilerle varyans analizi, 2 yillik verilerle de stabilite
analizi yapilmis ve bu degerler grafiklerle desteklenmistir.

Teknolojik analizler ve elek analizleri Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Midiirliigii
Kalite Degerlendirme ve Gida Boliimiinde yapilmistir.

Ipek; cesit adayr 2 yillik Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri sonucunda 166,6 kg/da
ortalama verimle standart ¢esitler ortalamasindan (164,1 kg/da) daha yiiksek verim degeri gostermis,
istatistiki degerlendirmede b grubunda yer almistir. Cesit aday1 dik gelisme tabiatli, bitki boyu 40-45
cm, ilk bakla yiiksekligi 16-26 cm’dir. 1000 tane agirligi 33,9-37,7 g arasinda degigmektedir.

Teknolojik analiz degerleri; ¢esit adayinin su alma kapasitesi 0.031 g/tane, su alma indeksi %
0,77-0,80 sisme indeksi % 1,78’ tir. 4.5mm’lik elek iistii degerleri % 86,2-86,7 4mm’lik elek iistii
degeri ise % 9,1-11,7 arasinda degismistir.

12.04.2018 tarihinde yapilan Yemeklik Tane Baklagiller Tescil Komitesi’ nde ipek kirmizi
mercimek ¢esidi ayni1 isimle tescil edilmistir.

Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon
Merkez Miidiirligii
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Cizelge 1. 2016 Y11 Kislik Ekim Kirmiz1 Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

Cesitler Diyarbakir | Adiyaman | Ceylanpinar OStzraerlna
1- Evirgen (st) 160,8 de 1343 a 199,0 cd 164,7 b
2- Mert 188,0 b-d 108,7 b 204,8 c 167,2 b
3- Altintoprak(st) 2178 a 1076 b 2458 a 190,4 a
4- Frrat 87(st) 202,8 ab 720 ¢ 1753 e 150,0 ¢
5- Cagul(st) 157,8 e 78,0 ¢ 2153 bc | 1504 c
6- Atacan 76,8 f 745 c 2053 ¢ 1189 d
7- Sakar(st) 195,0 a-c 789 ¢ 182,8 de 152,2 ¢
8- Ipek 174,0 c-e 76,8 C 231,3 ab 160,7 bc
= *k s s *k
CV (%) 11,0 7,6 59 8,7
LSD 27,7 10,2 18,1 11,1
Lokasyon ort. 171,6 91,4 207,5 156,8

Cizelge 2. 2017 Yili Kishik EKim Kirmiz1 Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

Cesitler Diyarbakir | Adiyaman | Ceylanpmar | Sanhurfa o?tgr;r:na
1- Altintoprak(st) 2149 a 187,7 ab 162,3 bc 103,8 ¢ 167.2 ab
2- Firat 87(st) 2313 a 177,7 ab 120,8 f 80,3 d 1525 ¢
3- Cagil (st) 213,1 a 1928 a 169,3 b 109,3 ¢ 1711 a
4- Sakar(st) 237,3 a 188,8 a 160,3 bc 1155 ¢ 1755 a
5- Ipek 227,8 a 158,0 ab 1913 a 107,0 ¢ 1710 a
6- Veysel 156,0 b 108,8 c 141,3 de 223,5 a 157.4 bc
7- flke 168,7 b 174,1 ab 1510 cd 190,5 b 1711 a
8- Yiirekli 156,0 b 146,5 bc 132,8 ef 2240 a 164.8 a-c
= ey ey ey ey s
CV (%) 10,5 16,9 7,6 6,6 11,5
LSD 31,0 41,5 17,1 13,9 13,5
Lokasyon ort. 200,6 166,38 153,6 1442 166,3
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Cizelge 3. 2016-2017 Yili Kislik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Verim Sonuglar1 (kg/da)

Diyarbakir Ceylanpinar Adiyaman Sanhurfa Genel
Cesitler Ortalama
2016 2017 2016 2017 2016 2017 2017

1- Altintoprak (st) 2178 | 2149 | 2458 | 162,3 | 107,6 | 187,7 103,8 177,1a
2- Firat 87(st) 202,8 | 231,3 | 1753 | 120,8 72,0 177,7 80,3 1514 c
3- Cagil (st) 157,8 | 213,1 | 2153 | 169,3 78,0 192,8 109,3 162,2 b
4- Sakar (st) 195,0 | 237,3 | 182,8 | 160,3 78,9 188,8 1155 165,5b
5- Ipek 1740 | 2278 | 231,3 | 1913 76,8 158,0 107,0 166,6 b
F **
CV (%) 10,4
LSD 10,0

Grafik 1. 2016-2017 Yillar1 Kislik Kirmizi Mercimek Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Verim Grafigi

200 -
1771
162.2 165.5 166.6 164.1
1514
150
1]
=)
2
100 -
c
[:H]
=
50 -
0 . T T T T T 1
Nl A ) N .
© N @ & & o
o° ® N 2 >
& Gl v " &
o < (%) e

42



Cizelge 4. 2016-2017 Y11 Kislik Ekim Kirmizi Mercimek Tarimsal Degerleri Olgme Denemelerinde Yer Alan
Cesitlerin Verimlerine Ait Bazi Stabilite Parametreleri

Cesitler (\Iigyég) b +,- sh a R2 CcVv
1- Altintoprak (st) 177,1 0,985 0,094 15,0 0,81 13,8
2- Firat 87(st) 1514 1,088 0,102 -27,6 0,81 17,7
3- Cagil (st) 162,2 0,936 0,086 8,2 0,82 13,8
4- Sakar (st) 165,5 0,960 0,079 7,5 0,85 12,5
5- Ipek 166,6 1,029 0,086 -2,9 0,85 13,5
Genel ortalama 164,6
Standart ortalama 164,1

Grafik 2. 2016-2017 Yillar1 Kislik EKim Kirmizi Mercimek Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Mercimek
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Grafik 3. 2016-2017 Y1l Kiglik Ekim Kirmiz1 Mercimek Beklenen Verim Grafigi

350 -
300 -
250 +
©
% = Altintoprak (st)
=< 200 -
E ——Firat 87(st)
o
-
150 - — Cagil (st)
— Sakar (st)
100 - :
== |pek
50 T T T T 1

100 150 200 250 300
cevre indeksi

Cizelge 5. 2016 Y1l Kislik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglari (Ceylanpinar)

Fizyolojik Bitki ik Kis
coer || S| o | B | s | A
(giin) (cm)
1- Evirgen (st) 199 47 15 3 3
2- Mert 200 45 10 3 3
3- Altintoprak(st) 200 44 14 3 3
4- Firat 87(st) 200 50 15 3 3
5- Cagil(st) 201 56 25 3 3
6- Atacan 200 42 10 3 3
7- Sakar (st) 200 44 13 3 3
8- Ipek 201 42 15 3 3

(**) 1=Soguktan etkilenmiyor, 3=Dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas
(***)  1=Dayanikli, 3=Orta dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas
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Cizelge 6. 2016 Y1li Kislik EKim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Gézlem Sonuglar1 (Diyarbakir)

0, i 11 .
o e/ l‘lli?lme OFI'ZVI?I';’J:; Bitki | ilkBakla |1000 Tane
Cesitler v gun’as Boyu | Yiiksekligi | Agirhg
Giin Sayisi Giin Sayisi
(giin) (giin) (cm) (cm) (9)
1- Evirgen(st) 133 172 32 14 30,2
2- Mert 128 170 31 14 43,3
3- Altintoprak(st) 131 171 32 14 34,5
4- Frrat 87(st) 139 174 30 13 35,9
5- Cagil(st) 133 172 28 12 32,8
6- Atacan 128 170 26 11 38,9
7- Sakar(st) 131 171 27 11 44,8
8- Ipek 136 173 40 19 34,9

Cizelge 7. 2017 Y1l Kislik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglari(Diyarbakir)

e oLk Bitki | ilk Bakla | 1000 Tane
Cesitler (é‘fe enme gun asma Boyu Yiiksekligi | Agirhg
iin Sayisi Giin Sayis1
(giin) (giin) (cm) (cm) @
1- Altintoprak(st) 138 178 32 12 30,1
2- Firat 87(st) 143 182 36 13 35,8
3- Cagil (st) 140 179 33 12 31,7
4- Sakar(st) 140 180 28 11 43,1
5- 1pek 145 184 40 16 33,9
6- Veysel 142 182 24 9 27,8
7- Tlke 140 179 28 10 36,6
8- Yirekli 140 179 23 9 30,4
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Cizelge 8. 2017 Y11 Kislik Ekim Kirmiz1 Mercimek TDO Denemeleri Gézlem Sonuglar1 (Ceylanpinar)

0, i 11 .
7650 Fizyolojik Bitki ilk Bakla
. Ciceklenme | Olgunlasma . ... | Kis Zaran | Antraknoz (1-
Cesitler > — Boyu Yiiksekligi o -~
Giin Sayisi Giin Saysi (cm) (cm) (1-9) 9)

(giin) (giin)
1- Altintoprak(st) 157 181 29 15 3 5
2- Firat 87(st) 159 184 31 15 3 5
3- Cagil (st) 161 186 32 17 3 5
4- Sakar(st) 156 179 27 16 3 5
5- ipek 162 187 40 26 1 3
6- Veysel 158 182 30 16 3 5
7- ke 157 181 37 17 3 7
8- Yiirekli 155 177 27 15 3 3

(**)
(***)

1=Soguktan etkilenmiyor, 3=Dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas
1=Dayanikli, 3=Orta dayanikli, 5=Toleransli, 7=Hassas, 9=Cok hassas

Cizelge 9. 2017 Y1l Kislik EKim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Gozlem Sonuglari (Sanlurfa)

. Olgonlagma | B | ilkBaka | 1000 Tane
Cesitler Giin Sayisi Boyu Yiiksekligi Agirhg
(it (cm) (cm) ©
1- Altintoprak(st) 144 44 16 35,5
2- Firat 87(st) 145 44 19 36,1
3- Cagil (st) 147 42 18 35,4
4- Sakar(st) 145 40 17 44,5
5- Ipek 146 45 20 37,7
6- Veysel 131 37 17 28,0
7- ilke 132 44 17 39,6
8- Yiirekli 130 36 17 32,8
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Cizelge 10. 2016 Yil1 Kislik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri (Diyarbakir)

Kuru Yas A?rlrjm A?;rj\a Kuru IsIa_k Sisme _ Sisme Protein
Cesitler Agirhk | Agirhk Kapasitesi indeksi Hacim Hacim Kapasitesi | Indeksi Orani
(@) © | e | ey | M) || (mitane) | %) | (%)
1- Evirgen (st) 2,9 53 0,024 0,87 52,9 105,4 0,025 1,86 25,1
2- Mert 4,2 7,6 0,034 0,81 54,3 107,7 0,034 1,79 25,2
3- Altintoprak(st) 3,2 59 0,027 0,92 53,1 106 0,029 1,94 25,5
4- Firat 87(st) 3,5 6,4 0,029 0,85 53,6 106,6 0,030 1,83 26,0
5- Cagil (st) 3,2 6,1 0,029 0,87 53,3 106,1 0,028 1,85 26,6
6- Atacan 3,9 7,1 0,033 0,80 54,1 107,2 0,031 1,76 24,6
7- Sakar (st) 4,6 8,5 0,039 0,85 54,7 108,6 0,039 1,83 25,2
8- Ipek 3,7 6,7 0,030 0,80 53,80 106,80 0,030 1,79 25,3
Cizelge 11. 2017 Y1l Kiglik Ekim Kirmiz1 Mercimek TDO Denemeleri Teknolojik Analiz Degerleri ( Diyarbakir)
Kuru Yas A?rlrj]a A?rl:]a Kuru Islqk Sisme Sisme Protein
Cesitler Agirhk | Agirhk Kapasitesi indeksi Hacim | Hacim Kapasitesi Indeksi Oram
(©) @ | ey | oy | @) | )| mine | o) | (%)
1- Altintoprak(st) 3,2 58 0,026 0,730 53,6 105,9 0,023 1,64 21,9
2- Firat 87(st) 3,7 6,6 0,029 0,815 53,8 106,8 0,030 1,79 25,3
3- Cagil (st) 3,2 6,0 0,027 0,901 53,1 106,0 0,029 1,94 24,6
4- Sakar(st) 4,5 7,6 0,031 0,761 54,3 107,7 0,034 1,79 26,4
5- Ipek 3,9 7,1 0,032 0,773 53,9 106,9 0,030 1,77 25,5
6- Veysel 3,9 7,1 0,033 0,855 53,9 107,2 0,033 1,85 27,2
7- Tlke 3,1 5,6 0,025 0,754 53,1 105,4 0,023 1,74 27,0
8- Yiirekli 3,2 5,6 0,025 0,857 53,0 105,7 0,027 1,90 26,3
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Cizelge 12. 2016 Yil1 Kislik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Elek Degerleri

Elek Degerleri(%)
Cegsitler
5mm 4.5 mm 4 mm 3.5mm
1- Evirgen (st) 0 13,5 71,8 14,7
2- Mert 0,5 85,5 14,0 0
3- Altintoprak(st) 0 38,9 57,2 3,9
4- Firat 87(st) 0 48,7 46,6 47
5- Cagil (st) 0 40,9 56,5 2,6
6- Atacan 1,3 89,0 9,7 0
7- Sakar (st) 3,2 94,4 2,4 0
8- ipek 2,1 86,2 11,7 0

Cizelge 13. 2017 Y1l Kishik Ekim Kirmizi Mercimek TDO Denemeleri Elek Degerleri

Elek Degerleri(%)
Cesitler
5mm 4.5mm 4 mm 3.5 mm
1- Altintoprak(st) 0,0 25,7 68,8 5,5
2- Firat 87(st) 0,0 41,8 54,6 3,6
3- Cagil (st) 0,0 25,4 70,8 3,8
4- Sakar(st) 3,4 95,1 1,5 0,0
5- ipek 3,8 86,7 9,1 0,4
6- Veysel 0,0 5,6 70,0 24,4
7- ilke 0,0 77,3 22,7 0,0
8- Yiirekli 0,0 10,3 80,3 9,4
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